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EVANGELIUMI TARLAT — EVANGELIUMI TAVLAT

Kép és sz6 elvalaszthatatlanul egymasban és egymasbdl él. Beszéliink a képekrdl, szavakba foglaljuk
benyomasainkat réluk, cimiik van a képeknek, mondandéjuk, értelmezzik 6ket. Latva 6ket — és itt
most Ganczaugh Miklds képeir6l beszélek — elakad a lélegzetiink, dmulunk csendben, majd megszdla-
lunk, sziikségét érezziik, hogy megszdlaljunk, hogy az élményt megosszuk egymassal, kérdezziink,
hogy értelmezést kérjlink. Kertész Imre Jegyz6kényv cim( regényében olvasom a kévetkezé monda-
tot: ,az értelmezésre, éreztem, mindenképpen sziikségem lenne”. Az tértént ugyanis, hogy dlmaban
az irénak megjelent a Megvalté egy hajléktalan képében. Az dlombdl, az dlomképekbél felesége ri-
asztja fel. S ekkor érzi annak sziikségét, hogy a néma almot, az dlomképeket értelmeznie kell. ,iras-
hoz fogtam... Kapkodod, hevenyészett betlikkel az aldbbi sorokat vetettem egy flizetlapra: «Vigyazni
tehat, keresni a kapcsolatot a mindenek mélyén rejlé ésboldogsaggal, a teremtéssel; irni; s masrészt
Ggyelni az engem korilvevGkre — magdanyt keresni, s6t megteremteni azt, de lehet6leg mégsem b(-
nosen felszamolva mindent, ahogy szoktad»”. Nemcsak a kép igényli a sz6t, a szd is a képet. Betolt-
heti-e a sz6 azt a hivatasat, hogy ,jelenlétet teremtsen” /Gedamer/, ha nem képszer(i? Van-e kolté-
szet sz0kép /metafora, metonimia stb./ nélkil? S tagabban, k6lt6i kép nélkal, melyrdl azt irja Nagy
LaszI6, hogy ,energias(irités”? Ganczaugh Miklds képei bennem koltdi, irodalmi asszociacidkat éb-
resztenek.

A ceruzarajzok elb(ivélnek, s az evangéliumok vilagat sugalljak. Szent Agoston, amikor el6szor taldlko-
zik az evangéliumokkal, viszolyog t6lik, kiiléndsen a Mdrk Evangéliuma ,konyhanyelve” taszitja. Ide-
genkedik az evangéliumok egyszertiségétél. Olvasasukat egy valamire vald rétortdl méltatlannak érzi.
Amikor belsé indittatasra — ,Tolle, et lege! Vedd és olvasd!” — Ujra el6veszi 6ket, sziven (ti varazsere-
juk, felismeri nagysagukat, s meghatdrozza stilusukat: ,,sermo humilis — aldzatos beszéd”. Ezeknek a
ceruzarajzoknak a stilusa, lelke, l[ényege, hogy ,,sermo humilis”. Sermo humilis a javabal.

Ganczaugh Miklds képei — mind egylitt — Evangélium Ganczaugh Miklds szerint. BArmirdl is szdlnak,
Jézusrdl vallanak. Szubjektiven, ezért objektiven, hitébél fakaddan, ezért hitelesen. Minden olyan
kisérlet, mely objektiv rajzat akarja adni Jézusnak, és ezzel hivalkodik is, kudarcot vall. A mdasodik
parancs képtilalmanak /2Méz 20,4; 5M6z 5,8/ az értelme Jézusra vonatkozdan is beigazolddik. Szent
Agoston azt mondja , A lélek Istennel valé maganyos beszélgetéseinek kdnyvében”, hogy Isten annyi-
ban ismerhet6 meg, hogy , ki 6 nekilink”. Ez all Isten Fiara, Jézusra is. Aki objektiv képet akar festeni
Jézusrdl, az kudarcit vall. Akik azt mondjak, hogy mi most itt az igazi, a hamisitatlan ,torténeti” Jézust
hirdetjlk, ime, itt a teljes portré a tudomanyos teljesség igényével, azok portréjardl kideriil, hogy
hamis kép Jézusrdl. Az egyik azt dllitja réla, hogy 6 a nagy forradalmar, a masik, hogy karizmatikus-
gyogyitd, a harmadik, hogy tudds rabbi, vagy, hogy vallasi reformer, (jité stb. Mindegyikben lehet
valami igazsag, a hamissag abban van, hogy ezt a valamit a teljes igazsagnak allitjak be. Oten vagyunk
testvérek, mi mindannyian szubjektiv képet rajzolunk édesanyankrél, mindannyian azt mondjuk el,
hogy ki 6 nekiink. Eltérd képet rajzolunk réla, és éppen igy igaz képet. Az evangéliumok cime, hogy
Evangélium Maté, Mark, Lukdcs, vagy Janos szerint, jelzi, hogy szerz6ik ara vallalkoznak, hogy arrél
valljanak, hogy ki nekik Jézus. igy rajzolédhat ki, hogy kicsoda is Jézus. Ezért nem tett kisérletet az
egyhdz arra, hogy 6sszefésiilje eggyé a négy evangéliumot. Ugy lesz teljesebb a kép Jézusrdl, ha
ahany Krisztus-kévet6, annyi evangélium. Ahany szent, annyi hiteles evangélium. Kinek-kinek a ka-
pott képességeivel kell a Szentlélek szarnyai alatt elkészitenie a maga evangéliumat. A Lélektdl ihle-



tett evangélistak arrdl vallanak, hogy 6, Jézus kimerithetetlen szent titok, de nem tavoli, messzi, ha-
nem életik titka, aki életébe vonzza 6ket. Ahogy Karl Rahner vallja: ,,a szeretetben szivem kdzép-
pontja vagy, kézelebb hozzam, mint én 6nmagamhoz” /életem Istene/. Ezt a vallomast érzem ki
Ganczaugh Miklés képeibdl: a ceruzarajzoktdl az ,,Oaltala” cim( festményig.

A ceruzarajzok: kor alak, gomb érzet, zart vilag. Szénfeketén. Bennik: siriin, halovanyan, eleven, egy
felé, folfelé hullamzd erecskék, vagyak, a vagyo élet. Ez a szénfekete zartsag mintha folfelé halva-
nyulna. Mikor egyitt néztiik a képet, Miklés Babits Mihaly els6 kotetének, a , Levelek irisz koszoruja-
bél” epilégusabdl, a ,Lirikus Epildgjabdl” idézett: , Vak didként didba zérva lenni / s térésre varni beh
megundorodtam. // Blvos krombdl nincsen méd kitérném. / Csak nyilam székhet dt: a vdgy — / de
jol tudom, vdgyam sejtése csalfa. // En maradok: magam szamara borton...”. A rajzban a zartsag fol-
felé halvanyul, mintha nyilna, ahogy Babits Mihdly koltészetében ez a ,,vak did” kinyilik, mégpedig a
haladlos dgydn irt utolsé mivében, a Jnds konyvében. Az elsé kotet epildgusaban azt irja még Babits
Mihaly, hogy ,,Blivés korombdl nincsen maéd kitdorndm, csak nyilam székhet dt: a vdgy — de jol tudom,
vdgyam sejtése csalfa.” Az élete epilégusaként irt utolsé mlvébdl kideril: nem jél tudja. Jonas a Cet-
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hal ,,b(iz6s s6tétjébdl” Gvolti, vonitja, nybgi imajat: ,Bezaroltattal, Uram, engem! / Sarak aljaba, s6-
tétségbe tettél, / ragyogo szemed eldl elvetettél... / Sévdr tekintetem nyildt kiléttem / s a feketeség
meghasadt el6ttem. / Eber figyelmem erds lett a hitben: / akarhogy elrejtézdl, latlak, Isten! / Rejtez-
tem én is ellled, hidba! / Utanam jottél tenger viharaba. / Engedetlen szolgadat meggyotorted, /
maganyos g6gbm szarvait letorted. / De mennél csifabb mélybe hull le szolgad, / annal vildgosabb

el6tte orcad.” Ez a feketeség valahogy igy hasad meg Ganczaugh Miklés kor-rajzaiban is.

Néztem Miklds képeit, és kérdezgettem: mit... miért... és mért éppen igy? A végss érv egy-egy meg-
oldasra legtobbszor az volt, hogy ,,igy kellett megoldanom”, és lgy lattam, mintha maga is csodal-
kozna rajta, hogy miért éppen igy. Mintha nem 6 tervezte volna Gket. A legsajatabb sajatunk, amihez
igazan kozlink van, amin dolgoznunk kell, annak terve nem t6liink van, nem mi tervezziik meg azt,
hogy milyen legyen. Gondoljunk csak teremtett Gnmagunkra. Vagy egy sziil6 a gyermekére: mennyire
koze van hozz3, hiszen 6 nemzette, téle sziletik, ra van bizva, 6 neveli, de hogy milyennek sziletik, az
nem téle van, s az életét sem tudja eltervezni. Igy van ez a mivel is. Ganczaugh Miklés ezt tudvan
tudja. Nekem irt levelét igy irta ald: "Miklds fest6nagyapa”. Ez az aldiras sejteti, hogy mennyire 6ril
most sziiletett unokajanak, hogy szemefénye, de az, hogy ilyen csoda, az nem téle van, ahogy a sziile-
it6l sem. Ahogy a md terve sem. lllyés Gyula irta le, hogy egyszer azt kérdezte Babits Mihalytdl, hogy
,Van-e Isten? — Az mar nem a mi gondunk! —felelte. Akar a md terve. Hal" Istennek — tette hozza
mosolyogva. Utolsé esztergomi latogatasomat egy id6re az szakitotta félbe, hogy épp akkor gyont
meg” — tette hozza Illyés. Azt érzem Ganczaugh Miklés mvein, hogy benniik a teremté terv valésul.
A terv ,,nem a mi gondunk”, de hogy a terv a kapott képességeink teljes bevetésével megvaldsuljon,
az bizony a miénk. Ehhez az sziikséges, hogy engedjik, hogy a m{ — mint Jézus Maria méhében — a
Teremtd LélektSl bennilink foganjon, legyen meg hozza a kihordas csendje, az aldott allapot, s hogy
ebbdl a csendbél a mi a Lélek erejével szlilessék, vallalva a vajudast, a vért, a verejtéket, hogy aztan
ortlhessiink a megsziletett csoddnak, mint ahogy ez ma este itt torténik.

Ganczaugh Miklds képei alatt, a subloton ott fekiidt egy kdnyv, Pilinszky Janos 6sszegy(ijtott levelei. E
vaskos kotetbdl ott, a képeket nézve felidéz6dott bennem az a levél, amelyet egy francia kisvarosbdél
fogalmazott Pilinszky 1967 majusaban Pierre Emmanuel francia koltének. Arrél a dilemmarél ir ben-
ne, hogy maradjon-e Nyugaton, vagy hazajojjon. Tudjuk, ez utdbbi mellett dontott. Ehhez a lehetd-
séghez a kovetkez6t flizte hozza a koltd: ,ha hazamegyek, a szabadesés hliségén és Isten irgalmdn



kiviil semmi egyebet nem latok magam elG6tt”. Tandori Dezsé egyik irdsaban megjegyzi: , A szabad-
eséses és isten-irgalmas mondat magasmiuvészet... lelkiink tidve van benne”. Nézem Ganczaugh Mik-
16s képeit: ,,Magasml(ivészet”. ,A szabadesés hliségén és Isten irgalman kivil semmi egyebet nem
latok” bennik. Azért nem, mert nincs bennik: a ,semmi egyéb”, a hivalkodas. Mas van bennik, az,
amivel Celanoi Tamas Szent Ferenc greccioi, karacsonyi linneplését jellemezte: ,innepel az egyszer(-
ség”, a kegyelem, az irgalom 6romében. Rokon ez Jézsef Attila ujjongasaval: ,Irgalom, édesanyam,
mama, nézd, jaj, kész ez a vers is!”. Térdel6 6rom ez. Vasadi Péter nyolcvannégy évesen ,Szép leszel”
cimmel szerelmes verset irt sulyosan beteg, archeimer kérban szenvedé feleségéhez, akit éjjel-nappal
hdsies szeretettel apol. Amikor elolvastam a verset, megrenditett, azon nyomban felhivtam telefo-
non, s kérdeztem: , Hogy csindlod ezt a csodat?” A vdlasz igy hangzott: ,,Bocsass meg, LaszIé! Nem
tudom. Letérdelek. O csindlja. Kifacsart citrom vagyok. Gyonyord, ami torténik. Nehéz! Nagyon igaz!”.

Ganczaugh Miklds képei — a keresztutak is — ezt a térdel6 6romot sugalljak.

Amikor mar vészesen kozeledett e kidllitas megnyitdja, Miklds elhivott magahoz, hogy nézzem meg a
kiadllitandd képeit. De én mar elfelejtettem, hogy hol lakik, nyelvemen volt, hogy Ugy kérdezzem,
ahogy a két tanitvany, Janos és Andrds kérdezték Jézustdl a Janos Evangéliumban: ,,Mester hol
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laksz?”. ,Gyertek, nézzétek meg!” — volt Jézus valasza. Es az evangélista megjegyzi, hogy egész nap
nala maradtak. Jézus feltarta nekik, hol van az 6 igazi otthona, hogy az 6 otthona az Atya szereteté-
ben van, abban, hogy , szeret engem az Atya és én szeretem az Atyat”. Ganczaugh Miklésnak hol van
az otthona? A valaszt a képei adjdk meg. S e valaszokat dsszefoglalja az ,Oaltala” cim( hatalmas alko-
tdsa. A cim a Szentmisében elhangzé nagydoxoldgia elsé szava, melynek folytatasa: ,Ovele és Oben-
ne”. Mester hol laksz? ,Obenne”. Nem egyediil. Annak igérete szerint, hogy ,ha félmagasztaltatom,
magamhoz vonzok minden embert”. Jézus alakja a képen egybené a kereszttel. A kiallitds megnyitasa
el6tt, nézegetve a képet tobben kérdezgették egymadstdl, hogy Jézus arca nem 6narckép-e. Ki tudja?
Egy biztos, a fest6 Utban van e hasonldsag felé. A kereszttel vald egység kegyelme biztos nem fog

hidnyozni hozza.

Zatyké Laszlé



